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4.1 Fengenalan

Sava tel e .
Y elah menunjukkan dj dalam Bab Lima bahawa corak sosia-—

risasi an i -
LS yans berlainan sedikit sebanyat mempunyvai kesan ke atas

pemilihan aliran Pendidikan. Rab ini akan melihat hubungan jarin-—

zan sosial semasa responden dan kaitannya dengan pemilihan allran

pendidikan anak-analk . Jaringan sosial akan didekati menurut ka-—

far pendedahan seseorang individy kepada kelompok etnik lain me-

ralui setting pendidikan dan kerjaya. Sementara itu hubungan so-

c1al di kawasan tempat tinggal dan tempat kerja serta persatuan

sosial yang dianggotai juga akan ditinjau.

5.2 Fendedahan Antara Etnik

Fenentu—penentu yang membawa kepada darjah kemesraan di an-

tz2ra seorang individu dengan individu yang lain bergantung kepada
pat faktor: kecantikan fizikal, keeratan (proximity),. kebia-—
zan (familiarity) dan kesamaan (similarity)(1). Untuk Ekajian
:niy  hanya tiga daripada penentu di atas akan dibincangkan,
paitu,  keeratan, kebiasaan dan kesamaan. Kecantikan fizikal
fikecualikan kerana penentu ini  sangat subjektif; sesuatu vyang
rantik” untuk satu pibhak mungkin tidak dianggap sedemikian oleh
sihak yang lain. Lagipun, kriteria ini biasanya melibatkan janti-—
penilaian. Oleh itu, penentu

vyang berlainan untuk membuat

cerantikan tidak relevan dalam soal ini.

Menurut Atkinson, mereka yang tinggal berhampiran, selalu

Jipat bertemu. dan sering salirg berinteraksi di antara satu sama
SETES .

‘sin membentulk darjah kemesraan yang lebih tinggi berbanding

LfAtkinson.R.L., op. cit., ms. 588-3%2

94



de an mereka ; .
vend Yang tidak berpeluang untuk berbuat demikian(2).

rontohnya kaji ;
“ontohny alian Festlnger, Schachter dan Back (1950) membuktikan

nahawa pola persahabatan erat herlaku lebih tingai di tkalangan

yiran yang duduk berhampiran, berbanding dengan mereka yang tidak

duduk behampiran(3).

keblasaan juga dapat memupuk darjah kemesraan yang tinggi,

cartu pengaruh “kebiasaan memupuk kemesraan’ (familiarity breeds

rking effect). Dalam kajian Zajonc(1968), subjek didedahkan
dengan kerap kepada beberapa keping gambar; muka yang lebih biasa
gd:iihatnya akan lebih disukai berbanding dengan gambar yang tidak
tiasa dilihat(4). Begitu juga dengan kesan interaksi yang lebih

ciasa akan membawa kepada darjah kemesraan yang lebih tingai(Za-

yonz & Moreland 1979 dan Wilson 1979)(S).

Kesamaan Jjuga sangat berpengaruh dalam menentukan tahap
Lemesraan seseorang  individu dengan individu vyang lain. Rubin
r2=iah membuktikan di dalam kajiannya bahawa dua individu vyang
mempunyail latarbelakang sosial (contohnya status sosial, tahap
rendidikan, peringkat umur yang sama dan sebagainva) dan aspek
rsikologikal yang sama(minat, pandangan luar, sentimen yang sama)
sian  lebih tertarik kepada satu sama lain berbanding dengan
rergka yang tidak mempunyal kesamaan ini (Rubin 1973%). Beberapa
rsjian yang lain juga membawa penemuan yéng sama (Hill, Rubin dan

“splau 19763 Berscheid dan Walster 1974) (6) -

.Atkinson, R.L., op. cit.., ms. =89
Lboc.cit,

“.Ibid., ms. 950

“loc.cit.

“.I1bid., ms. 591




Berdasarkan kepada

huraian dij atas, pendedahan antara

boleh

menimbulka : ‘ ) .
meni n keeratan, kebiasaan dan kesamaan. Darjah kemesraan

ook ti ] .
S ang nggl seterusnya dapat mempelihara semangat perpaduan yang
zi1hat, sementara dapat mengurangkan Sikap-sikap vyang negatif,

-

zepertli stereotaip dan prasanqgka.

Huraian berikut akan melihat corak pendedahan yang dialami

nleh responden  melalui hubungn jaringan sosial pendidikan yang

By
i

iilalul dan bidang kerjaya yang diceburi.

Untuk memudahkan kefahaman tentang pendekatan ini, setiap
:ndividu (responden) akan dikategorikan menurut tahap pendidikan
-ang diterimanva (mereka yang tidak pernah menerima pendidikan

zikecualikan), dan jenis bidang pekerjaan.

Dalam susunan kategori ini, tiga peringkat pendedahan dike-—
mal-pasti; dua peringkat pendidikan akan diambilkira: pendidikan
~zndah dan pos—rendah (termasuk menengah, tertiari, latihan dan

sursus—kursus). FPeringkat ketiga ialah pekerjaan.

fendedahan di sini membawa erti 'peluang untuk berinteraksi
cerngan kelompok etnik lain’. Fendedahan akan dibahagikan kepada
Juay Cpendedahan positif’ atau ‘pendedahan yang luas’ dan 'pende-
Jahan negatif’ atau 'pendedahan yang terhad’ . FPendedahan positif

~embawa erti peluang berinteraksi dengan kelompok etnik lain yanag

ringgi, contohnya seseorang indiyvidu yang menerima pendidikan

-ebangsaan akan mempunyai peluang untuk bergaul dengan kelompok

“tnik  yang lain berbanding dengan mereka vyang tidak menerima

csndidikan kebangsaan. Begitu juga halnya untuk bidang pekerjaan.
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abila sese ; .
ap orang itu mempunyai rakan sejawat yang terdiri dari-

pada ahli kelompok etnik lain, secara langsungnya, peluang inte—

raksi juga akan menjadi lebih tinggi. Sebaliknya mereka yang ti-

dak mempunyai rakan sejawat sedemikian akan memperolehi pendeda-—

nan negatif atau terhad.

Terdapat enam kemungkinan yang berlainan. Keenam—enam kemun—
gkinan ini akan dinamakan Kemungkinan A, B, C, D, E dan F(lihat

rajah 6A).

i.Kemungkinan A adalah contcoch yang ‘ideal’ untuk tuijuan integ-
rasi kaum di Malaysia. Semua individu dalam kemungkinan ini
menyertai sekolah kebangsaan di peringkat rendah, menengah
dan tertiari, dan seterusnya bekeria di tempat yang membenar—
kan interaksi antara kelompok etnik lain. Peluang untuk inte—
raksi pada tiga—tiga tahap ini adalah berbentuk positif.

ii.Kemungkinan B merupakan satu contoh yang sangat ekstrim

di mana pendedahan antara kelompok etnik adalah paling mini-
mum, atau tiada langsung. Di peringkat sekolah rendah, indi-
vidu di dalam temungkinan ini didaftarkan di Sekolah Rendah
Jenis Kebangsaan Cina(SRJKC) dan seterusnya menyambung pendi-
dikan menengah dan keatas di sekolah atau institusi vyang
mengguna bahasa pengantar Mandarin: iaitu yang dikendalikan
oleh pihak swasta. Dengan berlatar-belakangkan pendidikan
sedemikian, mereka akan lebih cenderung untuk bekerja dalam
suasana yang terhad kepada etnik sendiri sahaja. Memandangkan
pendedahan repada kelompok etnik lain amat terhad dalam kemu-
ngkinan ini, retiga—-tiga peringkat perbentuk negatif.

iii.Kemungkinan C, individu dalam kategori ini menerima pendidi-

ran vernakular di peringkat sekolah rendah. pPendedahan di
peringkat ini adalah terhad. Dalam pendidikan menengah dan
Leatas, pendedahan yang diterima lebih luas kerana dapat
bercampur—gaul di sekolah-sekolah kebangsaan. Indivi#u menu-—
kar Lepada pendidikan Lebangsaan atas sebab-sebab berikut:

a.tiada pilihan lain, contohnya tiada sekeclah menengah Cina
di satu—satu tempat 1tu, .

b.tidak perkelayakan untuk melanjutkan ‘pelajaran dalam
pahasa ibunda, (harus lulus peperiksaan khas dahulu gntuk
melayakkan diri untuk menaikuti pendidikan'mgnengah Cina).,

c.tidak berkemampuan untuk meneruskan‘penQLdlkan menengah
dalam aliran Cinpa kerana yuran yang tlnggl(sekolah.swasta)

d.pilihan sendiri atas sebab—sebab lain (seperti untuk
mengambil peperiksaan SsrP,. SPM dan STPM) .

Seterusnya mereka memperoleh pendedahan luas dalam pekerjaan.
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iv.Kemungkinan D menunjukkan corak pendiditan rendah yang berbe-
ntug vernakular, pendedahan negatif, tetapi pendedahan di
peringkat menengah dan tertiari di inétitusi—institusi keban—
gs€§n menggalagkan pendedahan luas. Namun demikian, pada
peringkat pekerijaan, individu dalam kemungkinan ini Eembali
kepada suasana yang tidak menggalakkan pendedahan luas.

v.Kemungkinan E melihatkan corak pendidikan yang membenarkan
pendedahan terhad untuk kedua—-dua tahap rendah dan menengah

dan tertiari. Sebaliknya dalam pekerjaan pula menuniukkan
pendedahan positif.

vi.kKemungkinan F mirip Kemungkinan A, iaitu pendedahan yang luas
pada kedua—dua peringkat rendah serta menengah dan tertiari

tetapi pada peringkat pekerjaan melihatkan pendedahan yang
terhad.

&£.7.1 Fungsi Dan Penemuan Tipologi Pendedahan fAntara Etnik

Kegunaan utama tipologi ini ialah untuk mengkategorikan
responden kajian ke dalam kemungkinan—kemungkinan di atas, dan
cuba melihat kecenderungan para responden. FPenemuan kajian ini
melahirkan satu corak yang sangat jelas di kalangan ibubapa yang

memilih pendidikan vernakular Cira.

Dari 36 orang Responden A, cuma seorang sahaja yang tidak
menerima pendidikan langsung. Jaringan Sosial menurut tahap pen—
didikan dan pekerjiaan mengikut pecahan kategori bagi 35 orang

responden yang lain adalah seperti dalam Jadual &.1.

Dari penemuan ini dapat dilihat bahawa sebahagian besar da-
ripada ibubapa Yang mendaftar anak—-anak di sekolah Cina adalah

dalam golongan B dan D (15 dan 12 orang masing-masing). iaitu

gnlongan—golongan yang mempunyal pendedahan antara kelompok etnik

yang sangat terhad.
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Jadual 6.1: Pola Jaringan Sosial Respanden Fada Tahap
Fersekolahan & PFekerjaan

Respornden A Responden B

Bil. % Bil. %

Kemungkinan A 2 & - —
Kemungkinan B 15 43 2=
Kemungkinan C 1 = - -
Kemungkinan D 12 34 4 31
Kemungkinan E 2 6 T 2=
Kemungkinan F =t 8 I2=
Jumlah Z5(100) 13(100)
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Ini i L ke
menunjukkan saty suasana yang kurang ‘positif’ dalam

Responden 4. Lebih

275 (77%) dari jumlah responden tergolong dalam jaringan sosial

vang hanya terdiri dari kelompok etnik sendiri sahaja. Kesemua

ini memperlihatkan segregasi dari segi pergaulan antara etnik

¥ang agak ketara. Majoriti responden telah melalui pendidikan
Cina di peringkat rendah. Dari sejak peringkat awal ini telah wu-
Jud satu bentuk segregasi yang berciri ‘sukarela’ . Seterusnya se-
bilangan besar, 17 orang kekalydengan pendidikan Cina pada perin-
gkat menengah. Untuk peringkat keriaya selanjutnya, mereka menda-—
pati sukar untuk memasuki tempat pekerjaan yang herbilang kaum;
hanya dua orang responden sahaja yang bekerja dalam kerjaya yang
membolehkan interaksi antara etnik (Kemungkinan E), selainnya ke-—
kal dalam bentuk segregasi (Kemungkinan B). Tiada segrang pun

dari mereka yang bekerja dalam sektor awam. Ini kerana kelulusan

P

pendidikan Cina mereka tidak diterima oleh kerajaan; hanya pihak
swasta Cina sahaja yang mengiktiraf kelulusan mereka. Segregasi
yang wujud ini sedikit sebanyak dipengaruhi oleh langkah kerajaan

yang tidak mengiktiraf kelulusan Cina.

Ibubapa yang memilih pendidikan Kebangsaan tidak menunjukkan
=ebarang kecenderungan di dalam mana-mana kategori. Apa vyang
jelas ialah tiada seorang pun responden yvang berpeluang untuk

mendapatkan pendedahan yang luas pada peringkat persekolahan

rendah dan menengah (Kemungkinan A dan C). Hanya I orang res-—

ponden yang memperolehi pendedahan luas pada peringkat rendah dan

menengah (Kemungkinan F), dan 3 orang responden yang memperole-

hi pendedahan luas pada peringkat pekerijaan (Kemungkinan E).
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semasa
di alam persekolahan dan pekerjaan tidak mempunyai kesan yang sa-

ngat ketara

d .
alam pemillihan aliran pendidikan untuk anak-anak.

Namun demikian, apa yang MENarik di sini ialah terdapat kecende-

Mereka menunjukkan

satu  pola pendedahan Yang agak ‘negatif’ secara keseluruhannya.

Bagl ibubapa yang mendaftar anak-anak di sekolah Kebangsaan pu-—

ta tidak menunjukkan kecenderungan ini. Taburannya lebih rata.

6.3 Hubungan Jaringan Sosial Kawasan Tempat Tinggal

Dalam Bab Lima saya telah menunjukkan vang majoriti respon-—
den dilahir dan dibesarkan di kawasan yang kurang menggalakkan
interaksi antara etnik. Di sini perhatian akan ditumpukan kepada

suasana pendedahan antara etnik di kawasan tempat tinggal pula.

Komuniti Cina Malaysia kini tidak lagi merupakan kumpulan
vyang dominan dalam kependudukan kawasan bandar, berbanding dengan
10 tahun yang lepas(7). Anggaran 1990 menunjukkan kelompok etnik
Melayu 1lebih ramai yang terdapat di ka&asan bandar, 2.9 Juta
orang(45.6%4), Cina, 2.8 juta(43.7%4), India, 0.6juta(10.1%) dan

lain-lain, 0.04juta(0.6%) (libat Lampiran &A).

Selaras dengan keseimbangan pengagihan k%gasan kependudukan
ini, badan-badan kerajaan telah menggariskan panduan yang mengga-—
lakkan interaksi antara etnik. Contohnya Dewan Bandaraya Kuala
Lumpur dalam deraf pelan struéturnya mengambilkira perlunya men-—
cikis polirisasi kaum berdasarkan tempat tinggal, dan pada masa

vyang sama memupuk integrasi etnik dalam suasana yang membolehkan

7.Rancangan Malaysia Kelima, ms153
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tehkan interaksi ‘intra‘ gan ‘inter’ etnik (g

—usaha ini dija-—
lankan. Ke .
banyakan kawasan Perumahan yang bary kini terdiri dari

berbagai etnik. oy
= Namun demikian, kawasan-kawasan perumahan yang

sedia wujud kurang Menunjukkan corak-corak ini. Contohnya kawasan

perumahan Taman Century, Taman Tebrau, Taman Sentosa dan beberapa

kawasan lain didominasi oleh kumpulan etnik Cina. Manakala kawa-
san—kawasan seperti Kampung Melayu, Majidee,

Kampung Kurnia dan sebagainya adalah hanya terdiri dari kumpulan

Bagi para responden pula, secara keseluruhannya mereka
tinggal di kawasan perumahan yang kurang menggalakkan interaksi

antara etnik.

._._-_-—-—,—.—.—.—.——-—..—..—....—.-_-__._...—._._._-—_—..-..._——._.._—____.__.__..___—._...._.__.-_—-...

Responden A Responden B
Bil. % Bil. %
Tidak Berjawab 1 3 - -
Kesemuanya Cina ? 25 - -
Kebanyakkannya Cina 19 &3 10 77
Berbagai Etnik ‘ 7 19 = 23
Jumlah 36(100) 13(100)

Jadual 6.2 atas jelas menunjukkan bahawa hanya 10 dari 49
arang responden tinggal di tempat yang terdapat berbagai kumpulan
etnik. Yang lain, ibubapa yang memilih pendidikan Cina secara am-—

fya . terdapat sembilan orang(254) duduk di kawasan yang hanya

terdiri dari etnik Cina sahaja. Lebih dari separuh, 19 orang(S3%)

menvatakan kawasan jiran tetangga mereka kebanvakannya terdiri

8.Dewan Bandaraya, 'Kuala Lumpur Draft Structure Flan’1982,ms.127
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dari kaum Cina.

a il —_
Yang memilin Pendidikan Kebangsaan pula tiada yang

ti i . ]
tinggal di kawasan kumpulan etnik Cing Sahaja. Sebilangan besar

mereka, 10 orang(77%) tinagal dj kawasan yang kebanyakannya

terdiri dari penduduk Cina. Hanya 3 erang(23%) yang mengakua jiran

tetangga mereka terdiri dari berbilanqg kaum

Fenemuan di sinj bukan sahaja menampakkan yang hubungan ja-
ringan
etnik, tetapi Jjuga adalah kontra dengan hipothesis vang disaran—
wan memandangkan tiada banyak perberaan di antara kedua kategori
responden dalam aspek ini. Dengan 1lain perkataan, jaringan sosial
di peringkat kawasan tempat tinggal ini tidak menunjukkan hubu-

ngan yang erat dengan pemilihan aliran pendidikan anak-anak.

6.4 Hubungan Jaringan Sosial Tempat Kerja

Dalam setting sosial di tempat pekerjaan responden juga me-
nunjukkan hubungan vyang agak terhad kepaﬁa bomuniti sendiri saha-—
ja. Jadual 6.3 menunjukkan 78 (78%) dari 49 orang responden
bekerja di tempat—-tempat yang terdiri dari anggota kelompok etnik
Cina sahaja. Hanya 8 orang(16%) yang menyatakan tempat kerijia

mereka membenarkan interaksi antara etnik vang luas.

Jadual 6.3: Hubungan Jaringan Sosial Dalam Kerjaya

et v Mot o bt e ot Sk St e S P St ek e

Responden A Responden B
Bil. % Bil. %
Tidak Berjawab 3 8 : :
Kesemuanya Cina _ n7 19 - ;7
Kebanyakkannya Cina ;} ?9 077
Berbilang Etnik |2 s i_“t:“_
—————————————— TH(100) 130100}

"Jumlah
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Penemuan jinj i j
1n1 baleh dijelaskan dengan beberapa faktor. fFer-

tama, sebilag
3 ngan  besar F&sponden pernan femperolehi pendidikan

Cina. Mereka inilah, Menurut Chaj Hon-Chan, ‘recruit’ industri

dan  perniagaan Cina(9), Majikan FesSponden sebahagian besarnya

terdiri dari pihak Swasta Cina, ini Memperkukuhkan lagi fakta ini

(1ihat Bab Dua). parj PErSPektif mutu kerja Pula, telah terbukti

darli kajian Halim Sallen et al., bahawa Pekerja Cina dianggap dan

distereotaip sebagaij MEMpUnyai nilai ekonomi yang lebih tinggi
menurut  kriteria pelajaran, kemahiran dan eti&a pekerjaan(10).

Ini  memang menggalakan Pihak majikan swasta Cina khasnya (yang

mereka ini  dalam industri masing-masing. Faktor-faktor inilah

Yang  menyumbang kepada unsur homogeneiti dalam alam pekeriaan

responden.,

Sekali lagi aspek ini tidak menampakkan perbezaan di antara
ibubapa vang memilih aliran pendidikan yang berlainan untuk anak-
anak.Responden dalém kedua kategori menunjukkan pendedahan kepada
anggota kelompok etnik lain yang agak terhad. Boleh dirumuskan di
sirni  bahawa corak interaksi di tempat pekerjaan tidak mempunyai

“esan dalam pemilihan aliran pendidikan anak-anak.

5.5 Hubungan Jariggan Sosial Keanggotaan Fersatuan Sosial

Seperti dua setting tempat tihggal dan tempat pekerjaan vang

dibincangkan di atas, setting penyertaan persatuan sosial Jjuga

skan memperlihatkan corak interaksi antara etnik yang ada.

7-Chai. Hon-Chan, gp. cit., ms. 40 129
l9.Halim Salleh, et al., op. cit., ms. 12
11.Gosling,Peter, op. cit., ms. 9
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gan beberapa faktor. pPer-

tama, sebilan
s gan  besar responden ReErnah memperolehi pendidikan

Cina. Mereka nilah,  menyryt Chai Hon-Chan, recruit- industri

dan  perniagaan Cina(9). Majikan résponden sebahagian besarnya

terdiri dari pihagk SWwasta Cina, jnj memperkukuhkan lagi fakta ini

(11hat Bab Dua). parj PETSPEkEif mutu kerja pula, telah terbukti

dari kajian Halim Salleh et al.. bahawa pekerja Cina dianggap dan

distereotaip sebagai Mmempunyai nilaj ekonomi vang lebih tinggi
menurut  kriteria Pelajaran, kemahiran dan etika pekerjaan(10).

Ini  memang menggalakan Pihak majikan swasta Cina khasnya (yang

mereka ini dalam industri masing-masing. Faktor-faktor inilah

Yang  menyumbang kepada unsur homogeneiti dalam alam pekerjaan

responden.

Sekali lagi aspek ini tidak menampakkan perbezaan di antara
ibubapa yang memilih aliran pendidikan yang berlainan untuk anak-
anak .Responden dalém kedua kategori menunjukkan pendedahan kepada
anggota kelompok etnik lain yang agak terhad. Boleh dirumuskan di
zini  bahawa corak interaksi di tempat pekerjaan tidak mempunyai

vesan dalam pemilihan aliran pendidikan anak-anak .

6.5 Hubungan Jaringan Sosial Keanagotaan Fersatuan Sosial

Seperti dua setting tempat tihggal dan tempat pekerjaan yang

dibincangkan di atas, setting penyertaan persatuan sosial juga

#kan memperlihatkan corak interaksi antara etnik yang ada.

LO.Halim Salleh, et al., 9p. cit., ms. 12
il.Gasling,Peter, gp. cit., ms. 7
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pendi-

dikan. Ini kerana bilangan responden yang menganggotai sebarang

persatuan  amat kecil, ijaitu hanya 12 orang(24%) sahaja yang

menyertai  persatuan manakala 37 orang(76%) lagi tidak. ‘Jenis

persatuan yang disertai serta corak keanggotaannya adalah seperti

berikut (Jadual 6.4);

"—"""'-—‘--——-~-—--—-——~u_._—_._._.-..__.._—,_-._—-_.....-..__..._—_..-_

Jenis Persatuan Responden A Responden B
Bil. % Bil. %
Parti Politik Cina 6 17 4 30
Persatuan Agama - - 1 8
Rukuntetangga - - 1 g
Tiada Penyertaanr . 30 83 7 54

T e . Y S St oo it D, . . A e e e —— e o e i e o i Vo208 b e s ot it e oo e tanrs

kKeanggotaan

Tidak Berjawab 30 84 7 954
Kesemuanya Cina & 16 3 23
Kebanyakhkannya Cina - - 3 23

o ——— o Tt S o ey . P U v S o S i e, et " — o to v o s ——— e ranem

Jumlah 36(100) 13(100)

Data di atas menunjukkan ramai yang menjadi anggota parti
politik Cina (M.C.A.,8 orang dan D.A.FP.,2 orang), persatuan kea-

gaaman (seotrang) dan rukuntetangga (seaorang).

Keanggotaan badan—badan ini juga tidak menunjukkan peluang

interaksi antara etnik yang luas untuk responden. Jadi Jjaringan

sosial dalam penyertaan persatuan gagal membuktikan sebarang

korelasi dengan pemilihan aliran pendidikan.
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4.0 Kesimpulan

2

Bab ini secara amnya telah menunjukkan hahawa hubungan jari-

ngan soslal semasa para responden tidai mempunyai hubungan rapat
dengan pemilihan aliran

pendidikan anak—analk .

P

Kedua-dua Responden @ dan B mempunyai pendedahan yang agak
rerhad  kepada kumpulan etnik lain. Sebilangan besar responden

meEnunjukkan  pendedahan ‘negatif’ dj peringkat persekolahan ren-

dah, menengah dan ker;

Jedahan antara etnik). Begitu juga dalam setting kawasan tempat

duduk s tempat pekerjaan dan penyertaan persatuan sosial. Kesemua

setting ini tidak menunjukkan pendedahan 'positif’, untuk kedua-

dua ibubapa yang memilih pendidikan Cina mahupun kKebangsaan.
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